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Powszechne Zbawienie?
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Pisuje na li§cie uniwersalistow. Z jednej strony, tak po ludzku, pociaga idea, ze Dobry Bog, ktory
wszystkich stworzyt, i ktory poniekad jest odpowiedzialny za zto i cierpienie tego $wiata, w koncu
wszystkich przyprowadzi do zbawienia. Z drugiej, sa pewne watpliwosci:

1. Chrzescijanie-Uniwersalisci wpadaja w putapke podpierania si¢ Biblia, a przeciez sg tam liczne
wzmianki o szerokiej drodze prowadzacej do zatracenia, o tym, ze kto nie narodzi si¢ ponownie w
Duchu i Wierze, kto nie dozna chrztu ognia, nie wejdzie do Kroélestwa. Jeszcze wiecej takich
wzmianek jest w Starym Testamencie, do ktorego Chrzescijanie przeciez nawigzuja: tam jest
wyraznie o odptacie wg. postepowania.

...zat6zmy jednak, ze Biblia ma znaczenie duze, ale nie kluczowe

2. jaki jest sens tego $wiata? Teatr lalek, w ktorym Bog kazdego zaciggnie do swego Krolestwa?
3. Jaki ma by¢ imperatyw odmawiania swoim pozadliwo$ciom prowadzacym do zta?

Komentarze

Drogi Paulusie.

Odpowiedz na twoje pytanie zawarta jest na stronach Stowa Bozego!

Takie i1 inne pytania zadawatam sobie przez wiele lat obcowania z Biblia, Czytatam, stuchatam i w
glowie miatam wielki stos puzzli, ktorych nie umiatam posktada¢ Ale Bog czekat cierpliwie, az
odrzuce swoja madro$¢ 1 w pokorze zawotam zeby dal mi si¢ poznaé, zeby otwotworzyt moje serce
na prawde Po roku modlitwy i wotania, moje puzzle zaczety si¢ uktada¢ w przepiekny obraz.
Zaczat si¢ wylania¢ z nich przepigkny plan zbawienia cztowieka, ktory rysuje sie od pierwszych
stron Stowa Bozego i konczy na ostatnim wersecie. Dzis rano czytajac psalm 119 nie mogtam
powstrzymac tez gdyz sg to stowa z ktérymi catkowicie si¢ utozsamiam i czuje jakby to nie
psalmista ale moje serce wotato do mojego Stworcy i zbawiciela,

Znaczenie Biblii jest kluczowe! sam fakt, ze jest najstarsza ksigga w dziejach ludzkosci, na ktore;j
zycie bylo juz tyle zamachow a pomimo to Ona zyje, $wiadczy, ze Bog czuwa nad jej
bezpieczenstwem i nie pozwoli zniszczy PRAWDY, Bo BIBLIA JEST PRAWDA i zawarte w niej
stowa posiadaja moc ktéra zmienia czlowieka w nowe stworzenie.

Zadne inne materiaty nie posiadajg takiej mocy i nie s3 w stanie nic uczyni¢ dla naszego zbawienia.
Pozdrawiam

HG

Powiem Ci, Ze moje pierwsze powazne kroki we wierze, kiedy odchodzitem z KK, skierowatem ku
Bibliom wiasnie. Szukatem powazniejszego traktowania Boga niz w KK i myslatem, ze problemem
w KK jest niepowazne traktowanie Stowa Bozego. Opisalem to w linku na polecanych stronach
(Ewangelia Pawtla - stad Paulus:-)) Ale widzisz to jest tak: jak juz mnie Boég wziat za reke (ja tu
zachowuje skromno$¢ - bez Bozego Ducha bym zszedl na manowece) to i niestety ukazal mi gdzie
jest problem w chrzescijanstwie: w terroryzowaniu owieczek przez kaste kaptansko-
ewangelizatorska swoimi wymystami teologicznymi podpieranymi Biblig. Skoro Pawet pisze w
Tym, ze wszelkie pisma sg pozyteczne.... to nie sposob nie zauwazy¢, ze bywaja takze
niebezpieczne. Jakby$ wczytata si¢ tu w nasze przemyslenia, to musiatabys przyznaé, ze tak to
ujmuje ja, Aga - Zreszta podobnie myslg inni arianie z naszej niewielkiej ekipy: trzeba uwazac jak
si¢ przedstawia Biblie, 1 nie nalezy ich fetyszyzowac bo Bog wyrazit si¢ takze gdzie indziej. Co
wcale nie oznacza, ze w Bibliach madrosci nie ma, tylko trzeba widzie¢ jak je czyta¢. Biblia nigdzie
nie przedstawiaja si¢ jako Slowo Boze. Jak powiedzial mi pewien ksiagdz na jakiej$ debacie: biblia
sa wlasnoscig Kosciota... (a Tora i Tanak Hebrajczykd)i od tego nie uciekniemy.

Leszek,



Objawienie a Biblia

Wigkszo$¢ chrzescijan -- 1 wiernych religii abrahamowych w ogole -- mysli, ze Bog objawit si¢
akurat w Bibliach-Ksiggach... hmmm, bedzie kubet zimnej wody, ale prosz¢ przeczyta¢ do konca...
Pytanie zasadnicze: a co byto zanim powstaly Ksiggi: ludzie nie mieli prawa zna¢ Boga? Czy zaraz
po napisaniu Pigcioksigegu (zreszta ok 400 lat PO opisywanych wydarzeniach) w ogole oczekiwali
kolejnych, czy moze -- jak pastorzy teraz -- sadzono, ze Bog przemowit i kropka? A jednak kolejne
Ksiegi byty. Taka juz jednak, jak wida¢, moc Uczonych w pismie 1 Kosciota Katolickiego: jak juz
raz co$ spisali i uznano Kanon przy Swiatyni i na Soborze (de facto na pocz. IV w a oficjalnie
klepnigeto w Trydencie) to nie ma zmityj 1 wigcej nie bedzie. Cho¢ w sumie wigcej JEST, bo sg
rézne wyktadnie interpretecyjne... Bo Biblia to wlasnos¢ rabinicznego konsensusu i Kongregacji
Nauki 1 Wiary Kos$ciota Katolickiego.

A przeciez:

1. tzw. Stary Testament (nb. wcale nie najstarsza Ksigga bo takg jest zapewne Awesta zoroastrian,
za$ w hebrajskich bibliach odzwierciedlajg si¢ wierzenia iranskie i egipskie) zawiera opisy
WYDARZEN weczeéniej uwiecznionych w zbiorowej pamieci. Np. mit potopu, obecny wéréd
ludéw pn Mezopotamii to zapis autentycznego wydarzenia kiedy to podniosty si¢ o kilkadziesiat
metrow wody Morza Czarnego (by¢ moze w nastepstwie tsunami po uderzeniu meteora; wierzymy,
ze Bog mogl wptynaé na miejsce i czas uderzenia). Sg tam takze opisy wydarzen z Wyjscia z
Egiptu, w trakcie ktorego doszto do tylu nieprzypadkowych zbiegdéw okolicznosci
opatrznosciowych, ze potomno$¢ widziata w tym Reke Boska, i stusznie. TAK WIEC BOG
PIERWOTNIE OBJAWIL SIE LUDZIOM W ICH ZYCIU, a dopiero potem obraz ten widzimy w
ksiegach. To jest fakt bezsporny i zasadniczy dla wlasciwego zrozumienia wiary.

2. sprawa wiarygodnosci gremiow ustalajacych kanony. Najstarsze wzmianki o Torze pisanej
pochodza z VIII w pnCh,kiedy to do Swiatyni trafit Kodeks Deuteronomiczny w nastepstwie
migracji z Pélnocy po upadku Krolestwa Izraela pod potgga Asyrii. Zauwazmy, ze kasta kaplanska
przystepuje do kodyfikacji wierzen ustnych w okresie gdy pojawia si¢ koniecznos¢ konsolidacji
narodu zydowskiego w Krolestwie Judy i skupienia ludu wokot misterium, ktoére nadaje temu
ludowi range Narodu Wybranego. Chodzio o wzmocnienie morale narodu 1 o pokazanie, ze Bog
Izraelitom btogostawit gdy byli Mu wierni a odwracat si¢ gdy lud byl mu nieiwerny. Bylta to wigc
proba wywarcia presji na Zydow do zjednoczenia wokot §wiatyni 1 jej elity w trudnym dziejowo
momencie. Podobnie wypowiadali si¢ Prorocy. Mowia do ziomkoéw o sprawach bozego
btogostawienstwa lub przeklenstwa konkretnych projektow politycznych w zwigzku z
postepowaniem narodu (wobec Swigtyni). Spisywaniu Biblii towarzyszyt zatem motyw
dydaktyczny. Mozna sadzi¢, ze byl w tym szczytny cel, mozna przyznac racj¢ kaptanom, ale nie
sposob nie zauwazy¢, ze w tej sytuacji trudno odbiera¢ Biblie hebrajskie jako doktadny zapis
wydarzen 1 doktadne przytoczenie stoéw Boga.

Tak samo sprawa si¢ ma z Nowym Testamentem. Kanon NT scementowata rowniez potrzeba
polityczna, tym razem Rzymu. Cesarz potrzebowat jednolitego kodeksu religii, ktorg upatrzyt sobie
jako panujaca: wydat polecenie powielenia 500 egz. Kodeksu Chrzes$cijan, dat na to $rodki 1
zapewnit transport. Cesarska hojno$¢ podziatata na Koscidt mobilizujaco, tak samo jak
mobilizujaco podziataty przywileje religii panujacej. OKOLICZNOSCI POWSTANIA TYCH
KANONOW, czyli doboru tych a nie innych tekstow do $wietych ksiag, moga daé zasadna podstwe
do kwestionowania przekonania o podyktowaniu Ksiag przez samego Boga.

3. W samych Ksiggach, obraz Boga jest wewngtrznie sprzeczny: najpierw jawi si¢ On jako jeden z
wielu bogow, tyle ze dla Hebrajczykow byt to ICH Bog. Od m/w 1zajasza mowa juz jest o
JEDYNYM Bogu, ktory zreszta w tym czasie przestaje by¢ zawzigtym okrutnikiem faworyzujacym
swoich a staje si¢ Bogiem o wiele blizszym naszemu pojeciu wrazliwosci etycznej. Juz nie kaze, jak
"mitlujgcy Ojciec", mordowacé kobiet i dzieci wrogich Zydom naroddw, ale tez czasem "karci" swoj
lud dokonujac na nim raz na jaki$§ czas holokaustu, a to posytajac Asyryjczykoéw, a to



Nabuchodonozora coby przypomnie¢ ludowi, by stuchat swoich kaptanow (teraz prorok by na to
nie wpadl bo zna z NT Boga Ktéry Jest Mitoscig). Obraz ten byt jak wida¢ do tego stopnia chory, ze
Jezus nie wytrzymat 1 poroéwnat faryzeuszy i uczonych w pismie do plemienia Zmijowego. Przeciez
On po to przyszedt by wreszcie da¢ swiadectwo prawdzie 1 wyttumaczy¢ o co Bogu chodzi.
Widocznie nie bylo to dla ludu takie jasne w czytanych na ich zgromadzeniach ksiggach. Pytanie
czemu Boze Stowo miato by¢ w depozycie Swiatyni skoro kaptani nie przedstawiali jak trzeba
Bozej Woli a Wszechwiedzacy Bog mogt to przewidziec¢? Ale czy np. sam Jezus co$ pisat??? Na
poczatku byty przekazy ... ustne! I to wtedy nastapit najwiekszy przyrost wiernych w Cesarstwie!!!
Wtedy, kiedy nie bylo zadnej Biblii. Bo idzie o Przestanie a nie Litere!!! Byta dobra nowina o
Zmartwychwstaniu Jezusa, byli jego uczniowie, $wiadectwa dziatania Bozego Ducha Swigtego,
Obietnicy Jezusa, byly ewangelie, duzo i r6zne, w tym gnostyckie, kazania i listy jego uczniow,
zwlaszcza Pawla, ktory wprost mowi co mysli o Prawie, obrzezaniu, itp. Wg. mnie to byt znak od
Boga, przekazywany takze przez ludzi, ze na pewnym etapie rozwoju ludzkosci jesteS$my powotani
do wiekszej samodzielno$ci we wierze, mysleniu i postepowaniu. Je§li w zyciu wiary majg nam
pomoc Ksiggi z ich opisem rzeczywistosci zbawczej, to w obliczu tego co wyzej napisatem,
TRZEBA je czyta¢ krytycznie, tzn. tak aby wiedzie¢ co i dlaczego jest tam przedstawiane, skad si¢
biorg niespojnosci, nalezy przeczyta¢ w nich o rzeczywisto$ci w ktorej dziata Bog, a tg
rzeczywisto$¢ moze potwierdzi¢ nasze wlasne doswiadczenie. Czemu kto$ tam 3 tys lat temu miat
by¢ uprzywilejowany skoro wszyscy jestesmy dzie¢mi jednego Boga? NALEZY UZNAC, ZE BOG
OBJAWIA SIE NAM W NASZYM DOSWIADCZENIU, A MY GO UKAZUJEMY PRZEZ
PRYZMAT NASZEGO SUBIEKTYWNEGO ODBIORU.

4. Ksiegi jako natchnione i pozyteczne narz¢dzia pouczania itp., czyli to co Pawet pisat do
Tymoteusza. Jesli co$ opisuje rzeczywistos¢ Bozej Interwencji w zycie ludzi, albo jest zapisem
Bozego Podszeptu odebranego przez osoby potrafigce przyblizy¢ si¢ do Boga (prorokow), to
znaczy tyle, ze zostato to napisane z inspiracji Bozej, ale przez cztowieka. Bog inspiruje, dziata
cztowiek. Btedy i nie$cistosci nie obciazaja Boga tylko czlowieka. To nie Bog dyktowatl. Stowo
MOZE cie uczyni¢ madrym... Gdyby coé Bég powiedzial to chyba nie pisaliby$émy ze MOZE tylko
Ze czyni.

5. Biblia w Zyciu arian. Owszem w XVI i XVII w. Biblia byta otaczana wéréd arian kultem, ale tez
pamigtajmy, ze to wlasnie arianie jako jedni z pierwszych w Chrze$cijanstwie sredniowiecza
odwazyli si¢ poddawaé w watpliwos¢ pewne dogmaty oparte na Bibliach! W koncu sa u Jana
wzmianki o boskosci Jezusa, ale arianie/chrystianie/Bracia Polscy/nurkowie/socynianie kierowali
si¢ -- 1 z tego ich pamigtamy -- przekonaniem, ze prawdy wiary nie mogg sta¢ w sprzecznos$ci ze
zdrowym rozsadkiem. W ten oto sposéb zaczgli podwazaé zasadnos¢ oddawania czci boskiej
dzietom ludzkim. I kochani, Zadne hebrajskie zaklecia tego nie zmienig.

6. czynienie z Biblii bozka jest na r¢k¢ jedynie liderom wyznan religijnych, bo daje im straszaka na
wiernych 1 stwia w pozycji depozytariusza 1 autoryzowanego interpretatora Bozej Woli, czyli w
skrocie czyni ich niezbgednymi, bo co biedny cztowiek ma zrozumie¢ gdy zobaczy sprzeczno$ci w
Stowie Bozym?? Idzie po wyktadni¢ do rabina, ksiedza lub inszego pasterza.

7. W Bibli(ach) JEST madros¢ 1 mozna z nich pozna¢ Boga lepiej (a czy o czym$ innym pisat Pawet
do Tymoteusza??) ale ta Madros¢ nie tylko tam si¢ znajduje, nie od razu tam trafila i trzeba tam jej
troszke poszukac. A ze przez Biblie Bog potrafi czlowieka do siebie przyblizy¢ (bo to ksiegi pisane
o Nim)to nizej podpisany dobrze wie i opisal w ksigzeczce polecanej na poczatku sekcji polecane
strony. Jak same Biblie nie dadza czytelnego obrazu to po to mamy Ducha Swietego by nam w
lekturze pomdgt. Duch Swiety moze pomoéc i rabinowi i pastorowi, ale -- przyznacie -- pomagaé by
nie musiat, gdyby Biblie pisat sam Bog. tak do tego podchodzcie, a bedzie dobrze. Amen.
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wlasnie odpisatem pewnej odwiedzajacej nas Pani jak w temacie. wklejam leciuko zmodyfikowane.

Gdyby nasza wiara opierala si¢ tylko na Biblii to bytaby -- z catym szacunkiem -- bardzo plytka, bo
Ksiegi, ktore tam sa to efekt kompromisu teologicznego i tradycji przekazow kaptanskich. Ktos
spyta, a czemu nie uwierzy¢ w Koran? Tez miliony ludzi darza go estyma, albo np. w Aweste
zoroastrian? Taka stara ksiega...

Proponuje¢ podejscie takie, b. prawdziwie po ariansku zdroworozsadkowe:

- zdefiniowac pojecia 1. Bog i 2. wiara

1. klasycznie bog mate b -- El, Elohim,ton Theos -- to zwierzchnos¢ (a wigc 1 aniotowie, sedziowie,
Anunaki, potezni wladcy i wreszcie wszyscy stworzeni na obraz i podobienstwo ho Theos, YHWH:
bytu immanentnego, ostatecznego utozsamianego ze Stworzycielem, Odwiecznym i
Wszechmogacym). A wigc ten prawdziwie Najwigkszy Bog duze B to Istota Tego Wszech§wiata,
ktéra Go wypelnia, ktora go obejmuje, 1 ktora zapewne data wielu zjawiskom poczatek. To
Istota,ktora nas obejmuje, ale my Jej nie i tyle o niej mozemy wiedzie¢ ile si¢ nam objawi. Dlatego
jakas naiwnoscig jest liczy¢ na udowodnienie Boga: raz, ze logicznie mozliwe to jest dopiero jak si¢
z Nig potaczymy i staniemy sig samo§wiadoma jej czg$cig (moze to jest to Niebo?), dwa, ze utomne
metodologie obecnego instrumentarium naukowego ledwo co nadaja si¢ do opisu zjawisk jako tako
namacalnych, ktére mozemy ogarna¢, a co dopiero to lizni¢cia az tak ostatecznego Bytu. Bog zatem
to Sita Wyzsza wymykajaca si¢ naukowemu opisowi 1 zapewne zdolna wplywac na rzeczywisto$¢
jako wobec niej zwierzchna

2. wiara. Po pierwsze, to jedyna rozsadna forma relacji z Bogiem w §wietle definicji Boga. To
zasadniczo dwie rzeczy:

a. przekonanie o istnieniu Sity Wyzszej, co podpowiada nam zdrowy rozsadek i obserwacja §wiata.
To przekonanie nie moze by¢ jednak j/w naukowym dowodem.

b. swoista wiedza (gnosis) czyli to co o tym Bogu uda nam si¢ dowiedzie¢ przez do§wiadczenie
elementu Boskiego. To doznanie moze by¢ subiektywne (transy) lub zobiektywizowane (patrz np.
www.ewangeliapawla.pl)

- nikt nikomu nie ufa na $lepo 1 szalenstwem jest tego oczekiwaé. Dlatego, najpierw powinnisSmy
nabra¢ uzasadnionego przekonania o istnieniu suwerennej Sity Wyzszej nadajacej temu $wiatu sens
a wigc 1 powotujacej nas do czegos. A jak mamy ufa¢ Bogu, to tego Boga powinnismy jako$ zaznac.

Biblia opisujg wtasnie TO COS: to alegoryczne przedstawienie przekonania o istnieniu
immanentnego Tego Ktéry Jest (YHWH) i ktory ten $wiat stworzyt i stworzonego "na swoj obraz"
cztowieka (nawet jesli rzeczywiscie wyewoluowal z matpy, to i tak miat potencjal ktory prowadzi
nas do czego$)powotat do doskonatosci. Biblia takze opisuja DOSWIADCZENIE ludu wybranego
(tych, ktérzy ida za Bogiem). Zawarte w nich przestanie (zwtaszcza w ksiggach interpretujacych
obietnic¢ mesjanska -- w Nowym Testamencie) przemawia do wrazliwosci wiernych w taki sposob,
ze nie znieksztalcone narzuconymi dogmatami nie budzi agresji, obojetnosci, cynizmu, nihilizmu
itp.(zjawiska uniwersalnie kojarzone przez ludzki zmyst etycznuy jako zle) a za to daje poczucie
sensu zycia, szacunek do czlowieka i kaze zna¢ proporcje Wszech§wiata 1 swoje miejsce w szeregu,
co jest obiektywnie korzystne.

Niestety, Biblie trzeba czyta¢ samodzielnie, symbolicznie i prawdy w niej szuka¢. Ta prawda bedzie
jej catosciowe przestanie a nie wyrwane z kontekstu fragmenty, ktore zawtaszczane przez ich
autoryzowanych interpretatorow sg w stanie udowodni¢ kazdy naj$Smieszniejszy dogmat. Biblia sg
jak butelka: mogg zawiera¢ wodg zycia ale moga tez stuzy¢ jako narzedzie (tulipanek, pozdro dla
kumatych;-]) do okaleczania i zabijania.

Obawiam sie, ze Swiadkowie Jehowy nie stosuja w/w logiki, ze stawiaja woz przed koniem i
uzywaja przerobionej przez siebie biblii do robienia wody z mdzgu i kaleczenia ludzi, by mie¢ nad
nimi kontrol¢ 1 ich wykorzystywa¢. Mowig to z przykroscia, bo moja Ciocia jest Swiadkiem a to



bardzo dobra kobieta (tak jak moi sasiedzi). Fundamentali$ci bywaja b. dobrymi ludZzmi bo strach
ma pewne walory dydaktyczne. Do tego Swiadkowie poptrafia sobie pomagaé jak nikt inny. W
sumie jednak to wg. mnie typowa sekta, taka sama jak Kos$ciot Katolicki.

Hmmm, to, Ze z odrzuceniem trojcy kojarza sie tak Arianie jaki i SJ to nie znaczy by nas wrzucaé
do jednego wora. My to robimy odrzucajac szkodliwg interpretacje wiary, oni by takowa narzucad

Paulus Socinus
komentarze

"Gdyby nasza wiara opierala si¢ tylko na Biblii to bylaby -- z calym szacunkiem -- bardzo ptytka,"a
ja z calym szacunkiem stwierdzam, ze takie sowa moze napisac tylko osoba niewierzaca i w
dodatku ktos kto lekcewarzy Boza madrosc, a ju napewno nie zna i nie rozumie Slowa Bozego.HG

No widzisz HG, a jednak. Jestem cztowiekiem gleboko wierzacym, owszem w Biblii widze gleboka
madros¢, wydaje mi si¢, ze Boga rozumiem, za to te setki durnych denominacji, z ktoérych kazda
opiera si¢ sola scriptura, wystawiaja swych barankdéw na rzez przy pierwszym kontakcie z
wyksztalconym ateista. Jeszcze raz, Biblia opisuja DOSWIADCZENIE. W Zyciu nas samych Bog
okazuje si¢ przez doswiadczenie Go, a dopiero potem kojarzymy to z opisami innych do$wiadczen -
tych biblijnych. Moze by¢ troche na odwroét, ale zywa wiara to nie litera. Wierzy¢ to znaczy miec
zaufanie: do Boga, Boga ktorego ZNAMY a nie tylko takiego o ktorym czytamy w Bibliach, zreszta
sg tam opisani b. rdzne pojecia o niby tym samym Bogu.

Paulus Socinus

Biblia jest SLOWEM BOGA ZYWEGO ktore czytane lub sluchane, wykonuje prace w naszym
sercu,przemienia je 1 ksztaltuje usuwajac zle nawyki i przyzwyczajenia.Gdybys znal Biblie wiedzial
bys co Biblia mowi o sobie, czym jest i jaka ma moc.Samo twoje stwierdzenie:"zresztg sg tam
opisani b. rézne pojecia o niby tym samym Bogu."swiadczy, ze nie znasz i nie rozumiesz Slowa

1 uszy na prawde. Bog zna nasze serca 1 pragnienia i nie poda nam kamienia gdy prosimy o chleb!
Bog czni swoje Slowo zrozumialym dla tych ktorzy pragna to slowo wlasciwie wykorzystac.
HG

bardzo mi przykro ale musze:

1. to, ze Biblia o sobie co§ mowi... Biblia to kanon pism ustalony de jure w Trydencie a de facto w
300 ktoryms roku pod wptywem nacisku cesarza na ustalenie jednolitej wyktadni religii panujacej
(dawat kase 1 transport na powielenie 500 egz. i chcial je mie¢ na wczoraj). Jesli nawigzujesz do
Tymoteusza, jak ucza na seminariach baptystycznych, to passus ten nie moze si¢ odnosi¢ do NT, bo
wtedy NT jeszcze nie powstal. OKI doki. To o ktérych Pismach moéwi, o Spetuagincie (ciato dla
mnie przygotowates)czy bibliach hebrajskich (uszy mi otwarltes; psalm mesjanski).

Jesli kto$ co§ méwi o tym w sposdb w jaki Ty tu piszesz, to papieze i seminaria teologiczne.
Inaczej, to prorocy méwig o mocy Stowa Bozego. Czemuz jednak eliminowac potencjalnych
prorokow bo kto$ kilkanascie setek lat temu raczyl byt kanon zamknaé ze wzgledoéw taktycznych?
Taka samg logike HG stosuja np. Muzulmanie, Ze sam Koran méwi o sobie... 1 dlatego to glos
Allaha

2. Biblia jako stowo Boga Zywego. Dobra, tylko czemu Bég wyrazit sie az tak niewyraznie. Do
Biblii nawigzuja setki denominacji, ktoére wyciagaja z niej zupetnie sprzeczne wnioski. Czyzby w
przypadku wigkszo$ci ludzi Stowo jednak ie dziatalo? Jesli Biblia to fax od Boga, 1 Jego Prawo, to
jak je mamy wypenia¢ jesli

- 83 sprzecznosci w thumaczeniach kluczowych jej tekstow

- mamy prawo podwaza¢ moralne prawo osob ten kanon ustanawiajacych do wypowiadania si¢ w
imieniu Boga ("Moje Krolestwo nie jest z tego Swiata", a gremia kanonotworcze wiasnie w IV



sprzedaty si¢ wtadzy, nie moéwiac juz o galopujacej prostytucji w w XVI)

3. Biblia w obecnym ksztatcie to IV wiek. Czyzby wcze$niej Bog si¢ nie wyrazal? Czyzby nie
chciat aby Jego Stowo "czytane lub sluchane, wykon(ato) prace w naszym sercu,przemienia(to) je 1
ksztalt(owalo) usuwajac zle nawyki i przyzwyczajenia"??!! A skoro m IX w p.n.Chr. a IV w po Jego
Stowo tak si¢ zmienito, to czemu nie ma si¢ zmienia¢ po IV w.? Czemu jedni sg bardziej
uprzywilejowani bo to Stowo znaja a inni mniej, bo Go nie znaja, albo maja zmanipulowane
thumaczenie? Bog nie moze, czy nie chce? A moze nie o to chodzi?

4. No tak Was ucza w seminariach, ze nie ma sprzecznosci. Ano s3. Wejdz sobie na byle strong
ateistyczna, odsiej to co oni sami naciagajg albo nie zadaja sobie trudu by ze soba pogodzi¢, a i1 tak
zostang Ci niespojnosci. Ja si¢ nie kieruje w zyciu "madroscig" z www.infidels.org ale jak czytam w
Pigcioksiggu, ze Bog kazal wymordowac cate narody, kobiety i dzieci a potem czytam w tym
samym Kanonie, ze Bog nie pragnie §mierci grzesznika ale by si¢ nawrocil 1 zyl, albo czytam, ze
Bogu podoba si¢ cztowiek, ktory si¢ Go boi a potem w Jana ze Bog jest mito$cia, a w mitosci nie
ma lgku, to rozumiem, ze Bég si¢ zmienit. Skoro przez te 1300 lat m powstaniem Piecioksiegu a
NT Boég az tak si¢ zmienil, to przez kolejne 1300 lat tez si¢ pewnie zmienit, a gdzie to nowe
Stowo?? Lepiej mnie stuchaj, bo moze 1 mnie kiedys zalicza do kanonu, 1 wyjdziesz na taka, ktora
zatkata uszy i1 zgrzytala zebami:-)

Sprzecznosci w Bibliach jest calg masa 1 przecigtny Chrzescijanin jakby sam chciat si¢ w nie
wglebi¢ to by zwariowat (zreszta w krajach "chrzescijanskich" pelno jest swoistej schizofrenii). I
dlatego musi polegac na autoryzowanych interpretatorach ktérzy co$ tam powiedzg a co$ innego
przemilcza, zeby nie zachwia¢ wiarg owieczek. Tylko, ze wrogowie Boga nie beda milcze¢ i1 tak
Was dojada z logika ktora Wasze fetyszyzowanie Biblii zniszczy. I tak si¢ na §wiecie dzieje. W USA
fundamentali$ci utrzymywani w rezerwacie wirtualnej rzeczywisto$ci nie moga wyjs$¢ poza swoje
getta bo nikt ich juz tam nie traktuje powaznie. No to majg szans¢ w Polsce. Tu jeszcze ludzie nie
zwracajg uwagi na calo$¢ przestania i czepiajg si¢ fragmentow, jak -- nie przymierzajac -- Ty, tapiac
mnie za zdanie a ignorujac przestanie catego tekstu, z ktorego wcale nie wynika, ze wg. mnie w
Bibliach madrosci nie ma i ze ich lektura nie jest w stanie wptywac na zycie. Ja tylko uwazam (bo
to wida¢ po biblebelieving denominations) ze samo wykucie kilkuset cytatow z Biblii tak by
pasowaly do czyjej$ teologii nie daje wiary glebokiej. Pisalem, Ze nalezy pisma czyta¢ samodzielnie
1 krytycznie myslac szuka¢ w nich Prawdy.

5. Piszesz, ze nie rozumiem Stowa Bozego. A pisze w Bibliach "nie sadzcie abyscie nie byli
sadzeni"...

Poza Bibliami Bog wyrazit si¢ w swoim Stworzeniu 1 w nas. Wyraza si¢ na codzien w naszym zyciu
1 naszych relacjach ze §wiatem. Tam wyrazit si¢ rownie mocno, o ile nie wyrazniej niz w Bibliach,
selekcjonowanych, zmienianych, a nieraz i naginanych. Czy wiesz np. ze ewangelie 1 listy byly
pisane w konwencji kazan i tak je uktadano, by lepiej spetnity potrzeby argumentacji dydaktyczne;j?
Paulus Socinus

Jestem osoba pragnaca poznac Boga i Jego wole:) Nie mozna kogos milowac jesli sie go nie zna,nie
mozna powiedziec ze sie kogos zna, jesli sie nie wie co ta osoba mowi.Nasz Stworca wlasnie
poprzez swoje Slowo skierowane przez prorokow do czlowieka objawia prawde o sobie. Jednak
daje sie poznac tylko tym, ktorzy otwieraja sie na prawde a nie tym, ktorzy sceptycnie podchodza
do tego co chce przekazac.Bledne interpretacje Slowa Bozego wynikaja glownie z tego, ze
czlowiek nie chce do konca zaakceptowac woli Bozej 1 wybiera tlko to co jest dla niego wygodne,
reszte natomiast traktuje z przymrozeniem oka twierdzac, ze to w zasadzie jest nie istotne i do
zbawienia niekoniecznie potrzebne. Niestety to nie jest prawda! Studjujac Slowo Boze,zauwazamy,
ze Bog jest bardzo drobiazgowy,kazde nieposluszensto nie umknie Jego uwagi i musza byc
poniesione konsekwencje tego nieposluszenstwa. Na tym wlasnie polega wspaniale ojcostwo, ze
tylko poprzez konsekwentne wymaganie posluszenstwa, mozna z rozbrykanego dzieciaka



uksztaltowac dobrego czlowieka.Jesli natomiast dziecku pozostawimy swobode dzialania bez
ponoszenia konsekwencji,to niestety widzimy dzis obrazki takiego wychowania w postaci
morderstw, gwaltow 1 wszystkich innych niegodziwosci.Bog poprzez wieki wychowywal i1 nadal to
czyni, bo nic co jest zle 1 niegodziwe nie moze znalezc sie w Krolestwie Bozym i do tego Slozy
Jego Slowo, zeby czlowiek mogl poznac i pokochac Boga i to co Bog miluje. Ewa zerwala tylko
owoc, nikogo nie zabila, a jakie poniosla konsekwencje ona 1 caly rodzaj ludzki, Bog nakazal
rowniez swietowanie Szabatu i wszyscy co tego nie akceptuja tez niestety musza poniesc tego
konsekwencje 1 tak jest ze wszystkimi Bozymi przykazaniami. Slowo Boze mowi ze ten Boga zna
kto zachowuje Jego przykazania,Biblia jest zbiorem Bozych przykazan, wskazowek,zalecen jak zyc
by podobac sie Bogu i nie ma innej drogi do Domu Ojca jak Jego Slowo. Pozdrawiam i Zycze
wszystkim owocnego studiowania Slowa Bozego

HG

HG, o ktorych przykazaniach mowitas: o 10 czy 6127 A moze o 7 prawach Noego?

Szabat to jeden z 7 dni tygodnia. Czy masz genealogi¢ od Stworzenia, ze x tygodni od Stworzenia
do najblizszego Szabatu przypada wtasnie w sobote? A wlasciwie czemu nie niedziela na pamigtke
zmartwychwstania? Czy nie chodzi o to by 1 z 7 dni oddawa¢ Bogu na modlitwe i medytacje?
Leszek

Drogi Leszku, Slowo Boze, najstarsze kalendarze oraz sama nazwa niedzieli wskazuja od zarania
dziejow na to ze niedziela byla zawsze pierwszym dniem tgodnia. Bog natomiast wybral sobie i
uczynil swietym dzien siodmy:

"1 W ten sposob zostaty ukonczone niebo i ziemia oraz wszystkie jej zastgpy stworzen.

2 A gdy Bog ukonczyt w dniu szostym swe dzieto, nad ktérym pracowat, odpoczatl dnia siodmego
po catym swym trudzie, jaki podjat. 3 Wtedy Bog pobtogostawit 6w si6dmy dzien i uczynit go
swietym;"

Ksiega Rodzaju 2:1-4

Nadajac przykazania ktore osobiscie spisal wlasnym palcem, podkreslil waznosc tego dnia. Przy
zadnym przykazaniu nie ma slowa pamietaj a przy tym wlasnie przykazaniu Bog uzyl tego slowa;

Ksiega Wyjscia 20-8-11,

"8 Pamigtaj o dniu szabatu, aby go uswieci¢. 9 Sze$¢ dni bedziesz pracowac 1 wykonywacé
wszystkie twe zajecia. 10 Dzien za$ siodmy jest szabatem ku czci Pana, Boga twego. Nie mozesz
przeto w dniu tym wykonywa¢ zadnej pracy ani ty sam, ani syn twdj, ani twoja corka, ani twoj
niewolnik, ani twoja niewolnica, ani twoje bydto, ani cudzoziemiec, ktdéry mieszka posrod twych
bram. 11 W sze$ciu dniach bowiem uczynil Pan niebo, ziemi¢, morze oraz wszystko, co jest w nich,
w siddmym za$§ dniu odpoczat. Dlatego pobtogostawit Pan dzien szabatu i uznat go za swiety."

Jak waznym jest ten dzien widzimy na wszystkich stronach Bozego Slowa, zaczynajac od tego ze
gdy Bog zsylal manne na pustni, zsylal ja przez 6 dni w tygodniu ale w szabat nie dal nawet
deka.Popatrz na niewiasty, ktore bardzo milowaly Jezusa, ale w szabat nie poszly do grobu by
namascic Jezusa cialo. Apostolowie rowniez do konca zachowywali szabat nie mowiac juz o
proroku Izajaszu,ktory mowi o rzeczach przyszlych;

12.66:23

23 Sprawdzi si¢ to, ze kazdego miesigca podczas nowiu

1 kazdego tygodnia w szabat,

przyjdzie kazdy cztowiek, by Mi odda¢ poklon

- méwi Pan."

Bog mowi przez prorokow rowniesz o blogoslawienstwie jakie czeka tych ktorzy wierni sa Bozemu
Slowu a ja jestem zywym dowodem tego wlasnie blogoslawienstwa czego 1 tobie zycze:)

HG



kilka pytan:

- jak dawno siegaja najstarsze kalendarze?

- dla mnie opis stworzenia w 6 dni ma znaczenie symboliczne, cho¢ widzg gleboki sens w
odpocznieniu Panskim w 7 dzien. Jak mawiatl Jezus, szabat jest dla ludzi, nie ludzie dla szabatu.
Pytam, jaka to r6znica ktéry dzien §wigtujemy jako siodmy, skoro szabat ma by¢ dla ludzi?

- ile tych praw mamy zachowywac¢, 10, 7 czy 612? 1 czy faktycznie jak komu$ w wypadku obetnie
cztonka to nie ma si¢ pojawia¢ w zgromadzeniu bozym. Albo czy mam bada¢ podkoszulki
organoleptycznie czy sg z jednego rodzaju wtdkna, bo przeciez nie mozna wtdkien mieszac?

na razie tyle, ale obiecuje wiecej:-|

Zyczenia odwzajemniam (cho¢ jak widze niepotrzebnie bo juz jest bdb) i zapewniam, ze Bog mi
btogostawi ponad moje oczekiwania od czasu gdy si¢ nawrocitem. Zapraszam do pozycji pierwszej
na polecanych stronach.

Leszek

tak bardzo szczycisz sie madroscia i wiedza a nie potrafisz rozdzielic Zakonu Bozego od
Mojzeszowego: ((((((

Jezus tez swietowal sobote a nie niedziele,ale to dla ciebie jest tez niewazne, wiec szkoda czasu na
takie dyskusje,ktore nie prowadza do niczego dobrego.

HG

tez mysle ze ja méwie swoje a Ty swoje. Wg Pigcioksiegu, Mojzeszowi zakon dat Bog. I kto tu jest
ignorantem:-]]?To jak B6g moéwi to nuie stowo Boze???? Wpadnij przy okazji na Wj 20+. Dobre.
Niedziele si¢ $wieci po zmartwychwstaniu Jezusa. Jak Jezus miat jg $wieci¢ przed swym
zmartwychwstaniem jako Zyd??!! Wg. mnie to zadna rdéznica, ktory dzien swiecimy jako sidodmy.
Skoro kiedys$ chciano uczci¢ niedzielg -- by¢ moze jako symbol nowej ery -- to znaczy, ze
chrzescijanie, w odroznieniu od Zydow, $wietuja niedziele. To symbolizuje tez jakie$ nowe
przymierze, o ktorym pisat Pawet w Gal. 1 I Kor.

Madroscig 1 wiedzg si¢ tu nie szczyce tylko ja prezentuje. Do kogo$ nie przemawia -- jego/jej
sprawa.

Leszek

Leszku, tylko Dekalog Bog napisal wlasnym palcem i kazal umiescic go w skrzyni, to chyba o
czyms swiadczy.

Wj 31:18 Bw "A gdy dokonczyl rozmowy z Mojzeszem na gorze Synaj, dal mu dwie tablice
Swiadectwa, tablice kamienne, zapisane palcem Bozym."

Reszta przykazan byla prawem ceremonialnym,zapowiadajacym przyjcie Jezusa i to prawo Jezus
wypelnil 1 juz nas nie obowiazuje. Prawo to spisane bylo przez Mojrzesza i umieszczone obok
skrzyni jako list dluzny ktory Jezus przybil do krzyza. To o tym prawie Slowo mowi, ze bylo
ciezarem, ktorego Izraelici nie mogli udzwignac.To o tym prawie rowniez Jezus mowil do
faryzeuszy, ze przecedzaja komara, bo byli drobiazgowi w rzeczach ktore nie mialy znaczenia w
zbawieniu a nie zachowywali przkazan ktore byly istotne.

Widze, ze jednak potrzebne ci pampersy:)))))))))))Rzucasz sie na mieso a potrzeba ci mleczka:)
HG

acha, zapomnialam dodac, ze niedziele zaczeto swietowac dopiero w V wieku,( jeszcze to
dokladnie sprawdze) zeby zalagodzic konflikt, ktory powstal miedzy chrzescijanstwem a
czcicielami boga slonca. Ale o tym moze ty Paulusie napiszesz, bo mnie czeka jutro daleka droga i
ide teraz spac. Mam nadzieje, ze obejde sie bez pampersa:)))))))))))))))

Zycze Blogoslawienstw a zycliwe dusze prosze o modlitwe by Dobry Bog strzegl mnie w podrozy 1
pilotowal samolot ktorym bede leciata.



HG

HG modlg si¢ aby ci si¢ nic nie stalo w podrozy, ale Twoja logika powala: najpierw si¢ ttumaczysz
ze swego ewidentnego niewypatu (ze niby Prawo Mojzeszowe to nie Prawo Boze, cho¢ sama
Biblia, na ktora tak chetnie si¢ powotujesz nie pozostawia zludzen) a potem kazesz MNIE zaktadaé
pampersy. 0 mamma mia...

Leszek

Dzigki za modlitwe,podroz odbyla si¢ szczesliwie, bo pilotem tego samolotu byt sam Krol Krolow:)
Pozdrawiam.
HG

mistycyzm a religia naturalna
27 X12007

ponizej prezentuj¢ wpis Janusza z ksiegi gosci:

Przeczytatem pierwsze 20 stron Ewangelii Pawla i juz widze,ze opisane tam takie czy podobne
koleje losu spotyka si¢ u wiekszosci ludzi. Te dziwne sploty wydarzen, ta cala uktadanka dotyka
zardwno chrzescijanina, muzutlmanina, czy nawet ateiste. Roznie jest to odbierane, jedni przypisuja
to slepemu przypadkowi, inni interpretujg to przez pryzmat wiary swojego kosciola, a ja
nazwalbym to przejawem religii powszechnej - naturalnej. Postuze si¢ pewnym przyktadem -
przejawem, ktory spotyka si¢ powszechnie. Ludzie niektorych rzeczy sg niemal ze pewni, chodzi o
postawienie przystowiowej kropki nad "i", a tu nagle wszystko si¢ niweczy, albo osiaga si¢ ten cel,
ale po wielu perturbacjach. I odwrotno$¢ tego przypadku. Cztowiek zatamany jest jaka$ Zyciowa
okolicznos¢ia, nie widzi juz wyjscia, ma "potwornego dota". I co si¢ okazuje? Nastepuje taki splot
wydarzen, ze sprawy zaczynaja si¢ uktada¢. Ludzie rdznie reaguja w takich sytuacjach, sg tacy co
si¢ modla wlasnymi stowami, inni "dajg na msz¢", a jeszcze inni przyczyng swoich niepowodzen
upatruja wylacznie w drugich nie dostrzegajac nic poza. A jak ja to widzg¢? Jakie jest moje
swiadectwo? Gdy mi si¢ co$ nie udaje i zawodza wszelkie dopuszczalne srodki to tak jak wigkszo$¢
ludzi czuje smutek i1 przygnebienie. Rozwigzanie przychodzi zawsze i wbrew pozorom ratunek nie
osiggam przez modlitwe czy upewnienie si¢ typu Bog jest dobry to mi pomoze. Sprawy si¢
rozwigzuja 1 odnajduje $wiatetko w tunelu, gdy juz kompletnie czuj¢ si¢ zalamany i1 nie widz¢
znikad pomocy. Czytajac te stowa tradycyjny chrzescijanin pewnie by powiedzial:

- A widzisz. Bég daje ci jeszcze jedng szanse, mddl si¢, zacznij chodzi¢ do kos$ciota, przyjmuj
sakramenty a bedzie ci si¢ zylo lepie;.

Ja natomiast odczytuje to inaczej: Bog w ostateczno$ci puka do naszych drzwi, a poniewaz
nadzwyczaj cenit u ludzi pokore to méwi:"Nie martw si¢...JA JESTEM".Nie udato ci si¢ to czy owo
bo moze nie zasluzyles, moze za duzo bys$ chcial, a moze zwyczajnie to czego pragnales, by jeszcze
ci zaszkodzito. Tu pasuje jak ulal biblijny cytat"BOG POKORNYM LASKE DAJE A PYSZNYM
SIE SPRZECIWIA". Takich cytatow wiecznotrwatym znaczeniu w Biblii jest wigcej. Na podstawie
powyzszego jednak juz widaé, ze ludzie w tamtych czasach mieli podobne przezycia duchowe, co
by sugerowato w/w religi¢. Bog chyba dziata glownie indywidualnie na kazdego, a nie poprzez taka
czy inna wspolnotg. Chrzescijanstwo, Islam, Arianie to tylko nazwy, nasze odno$niki historyczno -
kulturowe. Dla przyktadu tak szlachetny ruch jakim byli Bracia Polscy nie znalazl jakiej$
namacalnej ochrony, gdy ich wyganiano z Rakowa, czy z Polski. Bég zapewne dziatat na nich
indywidualnie tak jak na kazdego. Gdyby w widoczny sposob ich ochronit i pokazat, Ze to oni sa
tym prawdziwym ko$ciotem, wowczas moglyby sie pojawi¢ glosy dlaczego tak pé6zno w 16 w.
pokazatl swoje prawdziwe oblicze. Moze Bog chciat ukara¢ tym sposobem Polakéw za ich fanatyzm
religijny co skonczylo si¢ rozbiorami. Z pewnos$cig Bracia Polscy przegrali bitwe, ale w rezultacie
wygrali wojng. Dzisiaj bowiem nikt zdroworozsadkowy nie mowi zle o naszych arianach i tak
pozostanie. Co najwyzej nie mowi si¢ wcale. Nie widziatem programu w TVP czy innych Im
poswieconych. Zapewne chodzi o to, ze "kleczkowa" telewizja przy omawianiu ich wiary



musiataby powiedzie¢ stowo o ich koncu, a to nie byloby pochlebne dla "prawowiernych". Kosciot
katolicki co jakis czas odnawia §luby Jana Kazimierza, ale tez nie wspomina przy tej okazji o
naszych arianach. Moze si¢ wstydzi, dobra chociaz i taka refleksja. W jednym z wejs¢ Paulusie
poruszytes sprawe mistycyzmu. Moje dzisiejsze wejscie odbierz jako mdj poglad w tej sprawie.

Po moim ostatnim wejsciu, gdy czytam jeszcze raz to co napisatem odczuwam dziwny niepokdj, ze
zabrakto w moim opisie religii naturalnej pewnej kwintesencji, pewnego meritum. Zostatem troche
uspokojony Waszym "odzewem" i prawdziwie wierzg, ze moje intencje zostaty dobrze zrozumiane
za co dziekuje. Nie mniej jednak gdyby kto$ z gosci czytal te strone to od razu wyjasniam, aby nie
widzial w mojej osobie jakiego$ prekursora nowej religii czy wyznania. Prekursorem przeze mnie
rozumianej religii naturalnej nie moze by¢ czlowiek. Oczywiscie ludzie na przestrzeni dziejow,
dzigki swojej bogatej wyobrazni stwarzali i stwarzaja rdzne opcje wiary. Swoje wizje taczg z
narzucanym obrzedem i takim czy innym rytuatem, czego dowodem sg religie narodowe czy grup
etnicznych. Ja jednak nie o takich religiach naturalnych mysle. Prekursor religii naturalnej w moim
rozumieniu jest tylko jeden - TEN..NAJWYZSZY. Ludzie natomiast moga, a nawet musza by¢ jej
kontynuatorami, co ponizej postaram si¢ przedstawi¢. Na podstawie przyktadu - przejawu
opisanego w poprzednim moim wejsciu chce wyjasnié, dlaczego takie zjawisko nazywam "religia
naturalng". Stowo "religia" oznacza, ze sprezyn¢ dzialania w tym przypadku upatruje w Istocie
Wyzszej umownie zwanej Bogiem, a nie w §lepym przypadku. Stowo "naturalna" oznacza, ze moze
by¢ dostepna dla kazdego bez jakichkolwiek zabiegdéw czy posrednikéw typu kosciot, obrzedy. Tu
nie chodzi o jakie$§ seanse okultystyczno - spirytystyczne, gdzie si¢ wchodzi w jakie$ tajemne
uktady dla wybranych czy tez przywotuje si¢ duchy. Tutaj Duch Bozy sam przychodzi, sam si¢
przypomina, jak trzeba chroni, jak trzeba strofuje. W tym miejscu ktos$ czytajacy te stowa moze
powiedzie¢:"Jak to? Tak fatwo Duch Bozy przychodzi? A gdzie modlitwa?". Nie obnizam znaczenia
modlitwy, zwtaszcza doceniam kontemplacje. Nie moge tez wypowiadac si¢ za catos¢, daleko mi
do takiej wiedzy. Na swoim jednak przyktadzie powiem, Ze modlitwa nie wiele zmienia. To musi
18¢ wszystko swoim torem, musi harmonizowac z catos$cig wszech§wiata. Modlitwa moim zdaniem
jest troche takim samouspokojeniem. Moze Bog ma juz dos$¢ tych obietnic poprawy bez pokrycia. Z
drugiej strony NAJWYZSZY musiatby by¢ jakim$ nieczutym wobec tych bilionéw rézancow i
litanii. Wiele do myslenia dat rowniez konajacy Jan Pawet I1. Jeszcze nie byto w historii $wiata
takiego przypadku, zeby za pomocg mediow rzuci¢ tylu wiernych i nie tylko na kolana.
Dominikanin Gora przekonywat ile to moze modlitwa, tymczasem papiez z kazda godzing stabl, az
zmart.

I skoro znow sig¢ tak rozpisatem (a miato by¢ meritum) to sprobuje powiedzie¢ kilka stow o $mierci
z pozycji religii naturalnej na przyktadzie JPII. Dlaczego JPII zmarlt? Bog wyznaczyt pewne prawa,
ktére wchodza w sktad wielkiej ksiggi przyrody - natury wraz z jej prawami fizyki. Praw tych nie
mozna pokona¢ (poza nielicznymi przypadkami, ktérych nauka jeszcze nie wyjasnita). To jest co$
innego niz powyzszy opis dzialania bozego przez nasze doswiadczenie. Podam taki przyktad:Jezeli
ktos$ bedzie chciat popetni¢ samobdjstwo 1 potozy si¢ na torach to wedtug praw fizyki
przejezdzajacy pociag go zabije. Nie slyszatem o takim przypadku, aby pociag w tym miejscu gdzie
lezat cztowiek podskoczyt wraz z wagonami nad nim, albo omingt tory. To jest nie naturalne.
Natomiast gdyby jadacy pociag zatrzymat si¢ przed lezacym czlowiekiem, bo np. jeden z
pasazerow pociagnat za hamulec bezpieczenstwa, chociaz wcale nie wiedziat o desperacie na
torach, to wowczas takie zjawisko mozna odnie$¢ do wezesniej opisanego dzialania Boga w Zycie
cztowieka. Wracajac do JPII to w jego przypadku te w/w prawa zostaly przekroczone. Nie oznacza
to, ze zgrzeszyt czy w inny sposob podpadt Bogu. W tym przypadku przekroczenie praw oznacza,
ze ulegt zakazeniu drobnoustrojami przy ostabionym (bo np. starym) organizmie. Nie wydaje mi
si¢, zeby byla az taka predestynacja, gdzie Bog miatby powiedzie¢ Wojtyta - 84 lata, Kowalski -
100, Nowak - 20. Umrzeé¢ musi kazdy. Smier¢ jest czym$ okrutnym z naszego ludzkiego
rozumowania, bo cierpimy po odejséciu bliskich, ale jest jednocze$nie nieodzowng harmonig we
wszech$wiecie. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby wszyscy ludzi zyli do tej pory od poczatku $wiata,
juz dawno ziemi by nie bylo, a ludzie nie modlili by si¢ o zdrowie dla swoich bliskich, a raczej o
szybkie ich zejscie.



Powyzej napisatem, ze ludzie moga, a nawet musza by¢ kontynuatorami religii naturalnej. A
dlaczego musza? Sprobuje wykazac to na ateistach. Upraszczajac trochg sprawe przecigtny ateista
rozni si¢ od takiego cztowieka np. jak ja, przy powyzszym opisie tylko tym, ze ja widz¢ boze
dzialanie a on zwykly zbieg okolicznosci, czy tez inaczej by to thtumaczyl omijajac boza
transcendencje. Tak naprawdg jednak ateista jest podobnie jak kazdy do§wiadczany przez Boga.
Mozna by dyskutowa¢ nad tym czy $wiatlo§¢ mocniej dla niego bije aby mogt ja dostrzec, czy
moze stabiej za to Ze jej nie dostrzega. Nie to jest jednak decydujace dla potwierdzenia stéw "musza
by¢ kontynuatorami". Argumentem "za" sg wyzej wymienione boze prawa z ksiggi natury wraz z jej
prawami fizyki, ktore przeciez obowiazuja wszystkich. Ateista tym samym jest jak gdyby
wprzegniety w ten caty system 1 chociaz nie dostrzega w tej uktadance bozego pierwiastka to 1 tak
musi si¢ podporzadkowac¢ bozy prawom. Robi to z resztg niekiedy lepiej niz przecigtny
chrzescijanin. Czesto si¢ mowi: "Ten to nie chodzi do ko$ciofa, jest nie wierzacy, a catkiem dobrze
mu si¢ powodzi". Odpowiedz na to pytanie doszukiwalbym si¢ w genezie ateizmu. Najczesciej
ateistami zostajg ludzie z pokolenia na pokolenie lub tacy co byli cztonkami jakiegos kosSciota 1
zniechgcili si¢ np. dogmatami czy tez zawiedli si¢ na swoim ksiedzu, itd. Ten drugi przypadek
pokazuje, ze ci ludzi potrafili si¢ w odpowiedniej chwili zreflektowac¢, udowodnili tym samym, ze
potrafig samodzielnie mysle¢. Takim ludziom fatwiej tez jest zrozumie¢ boze prawa. Chociaz oni
tak tego nie nazywaja, ale przez to, ze rozumiejg to 1 wykonuja i tu upatrywatbym to owe lepsze
zycie. Tak naprawdg religi¢ naturalng wyznaje wigkszo$¢ katolikow i1 innych. Kiedys$ zadatem kilku
znajomym katolikom takie pytanie:"Czy to prawda, ze Adam zyl ponad 900 lat?". Jedni
odpowiedzieli, Ze nie ma takiego czego$ w Biblii, inni natomiast odpowiedzieli z u§miechem, ze
jest, ale oni tak tylko napisali, tak im si¢ wydawato. Tym samym ci drudzy udowadniaja, Ze potrafia
odrdzni¢ mit od prawdy 1 sg u progu religii naturalnej. Religia naturalna nie tylko nie koliduje z
innymi wyznaniami, jej nie potrzeba nawet szukac - sama si¢ odezwie. Rozanieleni wierni
wychodzacy ze swych kameralnych, pelnych przepychu $wiatyn spotkaja JA juz u progu. A ONA
powie:

- DZIEN DOBRY DUSZYCZKO - TO JA.. NATURALNA - BAJECZKA SIE SKONCZYLA,
TERAZ BEDZIE PROZA.

Podsumowujac to wszystko pragne powiedzie¢, ze religia naturalna tez nie odpowiada na wszystkie
pytania. Zycie duchowe cztowieka stoi znacznie nizej niz zycie duchowe w przyrodzie, we
wszechswiecie, czego dowodem sg ciagle nowe odkrycia naukowe. Jednak i tak daleko jeszcze
cztowiekowi do poznania catkowitej prawdy. SZUKAJCIE PRAWDY A PRAWDA WAS
WYSWOBODZI - moéwi wielki prorok, zostawiajac w ten sposob drzwi otwarte dla swobodnych
poszukiwan. Moje pisanie jest troche tak jak dla dzieci, poruszam tematy, ktore ogolnie sg znane,
ale taka jest wtadnie religia naturalna - naturalna dla wszystkich, i tak jak kiedy$ wspomniatem
moze rozumiat j3g nawet ERECTUS. Gdyby jednak kto$ chciat uja¢ je w jakie§ prawdy wiary to
proponowatbym oprécz takich kluczowych jak osobiste doswiadczenie cztowieka przez Boga czy
ksiega przyrody, jako "dogmaty" moga stuzy¢ madre zyciowe przystowia, a przede wszystkim
podobienstwa samego Jezusa Chrystusa o siewcy, liliach czy ptakach niebieskich. A co my
powinni§my robi¢? Na wzor dawnych braci polskich w relacjach religijnych zawsze nosic¢
drewniane miecze a jedynym ostrzem niech begdzie tagodna, ale dajaca do zrozumienia polemika.
(...)Natomiast gdybyscie chcieli moje teksty lub ich fragmenty czy pojedyncze zdania sami nanosi¢
na inne strony to nie widze¢ zadnych przeszk6éd. Moga to by¢ rowniez moje teksty przeplatane
waszymi spostrzezeniami. Zadne moje stowo napisane dotychczas w K.G. nie ma "patentu" ani
zadnych "praw autorskich". Mozecie to robi¢ zarowno pod nickiem "Janusz" lub jakim§ swoim.
Najwazniejsze bowiem bedzie dla mnie jezeli moimi rozwazaniami komus$ pomogg.

Janusz Piotrowski

rozum, objawienie, chrystianizm

Ponizej adaptacja mojej odpowiedzi Poznaniowi w sprawie naszych przekonan jak w temacie.



Zamieszczam, bo odpowiedz na te pytanie na pewno uporzadkuje wiele mysli rozsianych po tej
stronie.

1. czy jest Pan chrystianinem w sensie podanej przez nas 4 punktowej definicji (vide: wstep "kim sg
arianie", ostatni akapit; przyp.PS)?

2. jak rozumie Pan kluczowg dla nas relacj¢ wiary i rozumu?

3. czy Objawienia ma dla Pana wartos$¢ historyczng?

4. czy wyznaje Pan zasade¢ Sola Scriptura?, a jezeli nie, czym sg dla Pana Pisma?

5. czy ma Pan klarowng wizje rozwoju wspdlczesnego ruchu braci polskich - jezeli tak, to jakie sa,
Pana zdaniem, najwazniejsze jego kierunki?

ad 1. jesli poprzez chrystianizm rozumie¢ mesjanizm-uniwersalizm czy powszechny mesjanizm to
tak, akceptuje te 4 punkty, z tym, ze

pkt. pierwszy 4-pkt. definicji.

- IEUE to jaki§ nowotwor pojeciowy. Jesli chcemy nawigzywac do hebrajskich korzeni, to mowmy
o JHWH. Tam litery sg niezmiernie wazne jod he waw he. Jesli natomiast chcemy uniwersalnej
nazwy Boga, to méwmy o Tym Ktory Jest, o Bogu Stworzycielu, o Przedwiecznej Swiathosci.

pkt 2 definicji.

- czy Logos byt czy nie przy stwarzaniu wszech§wiata, hmmm upieranie si¢ przy takich albo innych
spekulacjach w kwestiach, ktorych po prawdzie nie znamy, nie ma sensu. Logos to nie musi by¢
Chrystus, moze chodzi¢ o jaki$ pierwotny zamiar Boga wobec stworzenia, jaka$ wizje, jak to
wszystko moze/powinno wygladac jesli najwyzej rozwinigta cze$¢ stworzenia bedzie cheiata
wspotpracowad. Krytykujac dogmaty, nie wpisujmy si¢ w nie 1 nie prowadzmy jatowych sporéw o
pojecia abstrakcyjne zanim ich jednoznacznie nie zdefiniujemy poza wszelka watpliwosé

ale jest tez kilka innych kwestii wartych umieszczenia w definicji, dla mnie nie mniej waznych,
ktore sa odpowiedzig na pyt 2.:

ad 2

- ustalenie spraw poza dyskusja i obszaréw gdzie dopuszczamy spekulacje, bo jak naprawde jest
przeciez nie wiemy. I to idzie w duchu, 1 nawet poniekad po literze, Katechizmu Rakowskiego

- moje OSOBISTE przekonanie, jak sadz¢ zgodne z LOGIKA wiary jest tez takie: racjonalna wiara
to taka, w ktorej nasze zaufanie do Boga opieramy na mistycznym przezyciu wlasnym jak i na
wiarygodnych przekazach do§wiadczenia mistycznego innych. Nikt kierujacy si¢ rozumem nie
kupuje kota w worku. Jak mamy ufa¢ komus, kto nie dat nam si¢ poznac? Przeciez caty Stary
Testament to zaufanie do Tego Ktory Jest 1 ktory czuwa, kieruje i pomaga. Nie ma wszakze powodu
bym bardziej ufat zydowskim skrybom niz samemu Bogu.

1 stad...

ad 3

Objawienie to co$ o wiele wiekszego niz ksiegi. Ksiggi moga by¢ uznane za pewna forme
objawienia. Bog przede wszystkim objawit si¢ w Stworzeniu, w nas 1 w kolejach naszego zycia.
Ksiegi sg jedynie ZAPISEM tych rzeczywistosci, co nie znaczy, ze one nie sg widoczne gdzie
indziej. Ja bym ksiegi przyrownat do kanonu lektur w szkole 1 tak jak one maja one walor
dydaktyczny i sg pisane przez ludzi. W samej tylko polskiej literaturze sg postacie natchnione:
Norwid, Mickiewicz, Z. Morsztyn, ze nie wspomn¢ o niektorych anglojezycznych romantykach czy
transcendentalistach. Dlaczego mamy uzna¢, ze np. "7 kazan do umartych" CG Junga jest gorszym
rodzajem objawienia niz ks. Nehemiasza? Tak jak literatura to co§ wigcej niz Giertych czy nawet
sam Ryszard Legutko (PBUH niech pokdj bedzie z nim:-) tak i boze objawienie wychodzi poza
kanon dziejow wiary 1 proroctwa, ktory kto$ kiedyz z jakich§ powoddéw dobrat tak a nie inaczej.



Katolickie kanonotworstwo zostato juz zdemaskowane, ale niewiele inne byty cele redakcji Biblii
Hebrajskich: polityka i dydaktyka.

Czy Ksiegi maja warto$¢ historyczna? Ta raczej maja: byly starannie przepisywane i zachowywane,
cho¢ roznice w thumaczeniach mogg mie¢ nastepstwa teologiczne.

ad 4

tak wigc sola scriptura absolutnie NIE! Raczej Totalitate experientia et Dei fide... a Pisma s3
spisywanymi przez ludzi ich interpretacjami interwencji Opatrzno$ci w §wiecie 1 umysle. Ich
warto$¢ nie jest przez to wiele mniejsza, za to jest prawdziwsza a ich przekaz bezpieczniejszy, bo
odbiera wariatom niebezpieczng brzytwe. Wartosciowych ksiag jest o wiele wiecej. Jest taka
Rygweda (w H. nie chodzi o politeizm tylko rézne twarze Jednego Boga), jest Awesta (symbol
ognia jako Boga ma si¢ pojawi¢ pdzniej gdzie indziej), sg pisma hermetyckie, jest neoplatonizm,
jest Ewangelia Tomasza, jest Ibn Arabi i Rumi, jest Sefer Jessira i Zohar i wszedzie tam TEZ jest
Prawda, ale w takiej porcji 1 tak widziana jak jg wida¢ z okreslonego punktu siedzenia w ramach
Objawienia Postepujacego. Jest takich pozycji znacznie wigcej.

ad5

Najwazniejsze kierunki rozwoju wspotczesnego ruchu braci polskich. W sumie religijnos¢ jeszcze
jaki$ czas bedzie warunkowana kulturowo ale wszystko zmierza ku religii powszechnej, ktora jak
wierze, wykietkuje z ruchu wyznaczonego w/w przekonaniami. Co trzeba nam czyni¢:

- uporzadkowanie w/w tematdw. ale tez uporanie si¢ z interpretacja zjawisk, ktore nie daja ludziom
spokoju, np. niezawinione cierpienie, ktore nie buduje itp.

- uformowanie "12 apostoldw" na takich aby byli zdolni przekazywa¢ wspotczesnym dobra nowing
w naszym duchu

- zasada dziatania oparta nie na przepisach koscielno statutowych. To wszystko to instrument
swieckiej kontroli nad duchowoscig -- rodzi swary 1 psuje ducha -- a to zach¢ca do podejscia
politycznego, do szukania wigkszo$ci na Walnych itp.

Lepsza formutg jest np. Szkota Mistyczna

- integracja srodowisk akceptujacych wspolny rdzen przekonan podstawowych, przy pozostawieniu
swobody poszukiwan w obszarach ich szczegdlnych zainteresowan. Nasze srodowisko jest do tego
szczegolnie predestynowane bo jest kulturowo zakorzenione w polsko$ci, cho¢ zarazem tak
uniwersalnie myslace.

- konstruktywizm. Nie ma sensu atakowa¢ innych wyznan. A zwtlaszcza katolicyzmu. Oni na tej
pozywece jada juz tyle lat. Nieatakowani w sposob naturalny przeksztatcg si¢ w ruch spoteczno-
edukacyjno-polityczny: jedni zrobig skok na kasg¢ a inni co nieco zrozumieja i moze si¢ przylacza.
Poza poszukiwaniami duchowymi i samodoskonaleniem, powinnismy jednak cechowac si¢
mocnym zaangazowaniem w zycie lokalnych czy zawodowych zbiorowos$ci by mie¢ wptyw na
etyke zycia publicznego 1 zawodowego. Nie wolno nam jednak przesadza¢ z okreslaniem si¢
wyraznie po jakiej$ stronie politycznej barykady, cho¢by dlatego, Ze te spory sg tak troche¢ sztuczne:
wtajemniczeni robig biznesy a niekumaci si¢ tng. po co?

Paulus Socinus



